Zverejnéni poskytnutych informaci dle § 5 odst. 3 zakona €. 106/1999 Sh., o svobodném pfistupu k
informacim, ve znéni pozdéjsich predpisa.

Zadost €. 26/2019 ze dne 6.6.2019

informace k prestupkim

Vyfizoval: Odbor spravni

TEXT ZADOSTI

dle zak. 106/1999 Sb.

S odkazem na § 41 odst. 1 zakona o pFestupcich, § 125f odst. 2 pism. a) zdkona o provozu
na pozemnich komunikacich, § 125f odst. 1 silni¢niho zakona, § 2 odst. b) silni€niho zakona,
§ 2 odst. 15 zakona o podminkach provozu na pozemnich a § 125f odst. 4 zakona o provozu
na pozemnich komunikacich bych rad obdrzel nasledujici informace:

1.

V pfipadé pfestupku spocivajicim v pfekroCeni nejvys3i povolené rychlosti, jizdy
kfizovatkou v momenté, kdy na semaforu sviti Cervené svétlo, ¢i neopravnéného
zastaveni nebo stani kde fidi¢ neni ztotoZznén na misté by Vas spravni organ zahajil
spravni fizeni proti majiteli motorového vozidla (tj. osobé &i subjektu, ktery je uveden
ve velkém technickém prikazu), i proti provozovateli motorového vozidla (tj. osobé Ci
subjektu, ktery je uveden v malém technickém priikazu a je odliSny, nez majitel)?

Po kom je v takovém pfipadé vymahana ulozena pravomocna sankce, po majiteli
motorového vozidla, ¢i po provozovateli motorového vozidla?

Je postup Vaseho spravniho organu odliSny u pfestupcud, ktefi vyuzivaji moznosti
zustat vlastnikem motorového vozidla, avSak vyuzivaji ,Virtualniho Provozovatele*
(napfiklad www.VirtualniProvozovatel.cz), tj. subjekt, ktery vyuziva tzv. spole¢ného
fizeni, kdy je napfiklad za 1000 pfestupku z Va$i obce uloZzena sankce 3000 K&, kdy
na zakladé vySe uvedené pravni upravy musi Vas spravni organ tyto zahajit v tzv.
spole¢ném fizeni, €i Vas spravni organ toto nerozliSuje?

Existuje moznost, Ze by fizeni o vySe uvedenych prestupcich bylo v néjakém pfipadé
zahgjeno proti majiteli motorového vozidla, &i je Ffizeni zahajeno vzdy proti
provozovateli motorového vozidla?

Kolik bylo v roce 2018 ve Vasi obci vydano pravomocnych vykonatelnych rozhodnuti
ve véci tzv. pfestupkl provozovatele popsanych vySe, jaka byla primérna sankce a
jaky byl celkovy pfijem Vas$i obce z uvedenych rozhodnuti?

TEXT ODPOVEDI

K bodu¢. 1

V daném pfipadé spravni fizeni bude zahajeno vidy proti provozovateli vozidla — viz § 125f zak. ¢.
361/2000 Sh. O provozu na pozemnich komunikacich a o zménach nékterych zakon( (dale jen ,zdkon


http://www.virtualniprovozovatel.cz/

o silni¢nim provozu“). § 2 pism. b) zakona o silni¢nim provozu definuje, Ze provozovatel vozidla je
vlastnik nebo jind osoba, ktera je jako provozovatel zapsdna v registru silni¢nich vozidel podle
zvlastniho pravniho predpisu nebo obdobné evidenci jiného statu.

K bodu¢. 2

Pokuta je vymahdna po provozovateli vozidla — viz vyse.

K bodu ¢. 3

Spolecné fizeni je pro spravni organy obligatorni postup ze zakona.

Kbodu¢. 4

V pripadé, ze provozovatel a vlastnik jsou odlisni, vzdy proti provozovateli - viz odpovéd k bodu 1.
K bodu¢.5

V r. 2018 bylo ve véci prestupkl dle ust. § 125f zakona o silni¢nim provozu vydano 34 rozhodnuti s
pramérnou pokutou ve vysi 1.500,- K¢, tedy celkovy pfijem z téchto pokut je 51.000,- K¢.



